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Обзор судебной практики разрешения споров, связанных с применением 

законодательства о независимой гарантии 
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ОБЗОР СУДЕБНОЙ ПРАКТИКИ РАЗРЕШЕНИЯ СПОРОВ, СВЯЗАННЫХ С 

ПРИМЕНЕНИЕМ ЗАКОНОДАТЕЛЬСТВА О НЕЗАВИСИМОЙ ГАРАНТИИ 

 

«13. Расходы принципала на оплату банковской гарантии по 

государственным (муниципальным) контрактам, прекращенным по 

обстоятельствам, за которые отвечает бенефициар, являются убытками 

принципала, подлежащими возмещению бенефициаром. 

Обществом (подрядчиком) и администрацией (муниципальным 

заказчиком) заключен муниципальный контракт на выполнение строительных 

работ. 

В связи с неисполнением муниципальным заказчиком своих обязательств 

по контракту подрядчик неоднократно уведомлял заказчика о невозможности 

выполнения работ на объекте, о приостановлении работ до выполнения 

заказчиком своих обязанностей и впоследствии заявил отказ от исполнения 

муниципального контракта (ст. 719 ГК РФ). 

Сославшись на то, что договорные отношения прекращены по 

обстоятельствам, за которые отвечает заказчик, подрядчик обратился в 

арбитражный суд с иском к администрации о возмещении убытков в размере 

фактически понесенных расходов на оплату банковской гарантии, 

предоставленной подрядчиком (принципалом) заказчику (бенефициару) в 

целях обеспечения исполнения муниципального контракта. 

Суды, удовлетворяя иск, исходили из того, что предоставление гарантии 

являлось обязательным условием заключения муниципального контракта (ст. 

ст. 45, 96 Закона о контрактной системе). 

В соответствии с п. 2 ст. 719 ГК РФ, если подрядчик отказался от 

исполнения договора подряда в связи с тем, что допущенное заказчиком 

нарушение обязанностей по договору подряда воспрепятствовало исполнению 

договора подрядчиком, заказчик обязан возместить подрядчику убытки. 

Размер убытков, подлежащих возмещению, определяется по правилам ст. 

ст. 15, 393 Кодекса. 

http://www.consultant.ru/
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Расходы на оплату независимой гарантии понесены принципалом исходя 

из сформулированных заказчиком требований к победителю торгов, 

обусловлены намерением общества вступить в договорные отношения, 

исполнить муниципальный контракт в полном объеме и получить за 

выполненные работы установленную муниципальным контрактом цену, за счет 

которой, помимо прочего, компенсировать упомянутые расходы. Однако 

расходы принципала остались некомпенсированными в связи с нарушением 

бенефициаром контрактных обязательств, ставшим причиной 

преждевременного прекращения договора подряда. 

Таким образом, данные расходы являются прямыми убытками принципала, 

возникшими в результате неправомерного бездействия бенефициара.» 
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